LOS GEDAGTES OOR DIE KONSEP VAN SELKERKE.

1.  Inleiding : Die selkerkgedagte raak toenemend gewild in die RSA en seker ook wêreldwyd. Aangevuur deur die oënskynlike sukses van kerke soos die van Yonggi Cho en die in Singapoer slaan heelwat kerke in die RSA ook die rigting in. Die AGS het blykbaar so ‘n besluit geneem, en dit is ook belangrik onder kerke in die IFCC groep.

2.  Opsies : Verskillende modelle of opsies van die selkerk is moontlik. Een daarvan is die evangelisasie-model, ‘n ander die fellowship-model, ‘n ander die herderlike sorg-model, ‘n ander die Bybelstudie-model. Lyk my dat in Pretoria - onder IFCC die fellowship-model goed werk. By die Assembly of God in Benoni (Farrarmere) werk die herderlike sorgmodel goed.

3.  Een van die voordele van die selkerk is die feit dat dit ‘n natuurlike en dinamiese proses is vir die verkondiging van die evangelie. Dit vind plaas deur die (soms traumatiese) proses van seldeling.

4.  Skriftuurlike basis : Die voorstanders van die selkerkbeweging kan heelwat voorbeelde uit die NT aanhaal van die kerk wat in huise gefunksioneer het.  Iemand soos Watchman Nee het egter die NT noukeurig bestudeer en met ‘n baie eenvoudige konsep tov die kerkbegrip te voorskyn gekom. Die NT praat konsekwent (met slegs enkele goed verklaarbare uitsonderinge) van een gemeente op een plek. Dit is dus die konsep van die lokale gemeente. Die NT gee volgens hom (en ek stem daarmee saam) geen sanksie vir ‘n streekskerk, of ‘n denominasie nie. (Dit sou beteken kerk wat versprei is oor lokaliteitsgrense) Netsomin gee dit sanksie vir meervoudigheid van kerke binne ‘n lokaliteit nie. Dit is in hierdie opsig wat die selkerk skriftuurlik faal. (Op die oog af sal W nee se konsep onwerkbaar lyk - maar ‘n objektiewe studie van wat hy sê sal die eerlike student anders oortuig.)

5.  Die selkerk as deel van die wese van die kerk : Die selkerkbeweging kan nie los gesien word van die kerk in geheel nie. In die selkerk word verhoudings gevestig. Dit mag ander verhoudinge wees as wat in die reeds bestaande gemeente-opsette bestaan. Hierdie “kruisverbindings” kan konflik tot gevolg hê - veral waar leerstellige verskille ter sprake is. Dit is veral so aangesien die  protestantse kerk nie vandag die volwassenheid het om leerstellige  verskille op die korrekte manier te hanteer nie. Die selbeweging vestig veral ook gesagsverhoudinge binne die selstruktuur. Dit is nog ‘n groter bron van potensiële konflik met die gevestigde kerk.

6.  Die selkerk en menslike behoeftes : Christene is mense en mense het sekere behoeftes. Daar is behoefte aab christelike gemeenskap op drie vlakke en die kerk moet vir aldrie voorsiening maak. Dr Peter Wagner (Kerkgroeikundige) stel dit so : 1. Heart-to-heart groups  2. Face-to-face groups en 3. celebration-groups.  Die selkerk voorsien in die eerste behoefte. Die meeste groot denominasies is vandag arm daaraan. Die tweede behoefte is sosialisering - met nie meer as 100 mense nie. Die derde is die groot gemeente-opset. Eintlik behoort die kerk op aldrie vlakke te funksioneer. (Steeds met die lokaliteitskonsep in gedagte)

7.  Die selkerk en menslike verhoudinge : Die Skrif sê :Yster slyp yster. So slyp mense mekaar. In die lewende kerk gebruik die Here mense, gesag en bedieninge om mekaar te vorm - en veral om die vlees af te breek. Dit is vir ‘n mens ‘n onaangename proses - tensy jy bewustelik daarvan kennis geneem het en weet dat dit vir jou geestelike welsyn nodig is. Dit is daarom so skadelik as geestelike tug en vermaning nie uitgeoefen word nie, of as mense wegvlug uit die kerk wanneer tug toegepas word. (Nog ‘n euwel omdat die kerk van die lokaliteitskonsep afgewyk het). Verhoudinge word nie in ‘n dag gebou nie. Selfs nie in 6 maande nie. Standhoudende verhoudinge, en verhoudinge wat mens diep raak word oor langer tydperke gebou. Die eerste 6 maande kan beskou word as die “wittebrood” van ‘n verhouding. Na so ‘n tydperk raak mense se toleransie op vir mekaar - dan kom die wesentlike veranderinge ter sprake - en dit is christelike karakterbou (in die konteks van die kerk). Enige struktuur wat dus voortydig ophou om te bestaan of herverdeel , spreek nie hierdie deel van die christen se karaktervorming aan nie, en ek wil voorspel dat die verhoudinge wat gebou word nie baie standvastig sal wees nie. Miskien is ek verkeerd.

8.  Be-oordeling : Die selkerk-konsep is tans oënskynlik suksesvol. Ek kan dit slegs uit ‘n persoonlike hoek be-oordeel. As iemand my, of selfs my huidige kerklike omgewing moet be-oordeel vir “sukses” volgens die gewone norme (byv van getalle) sal ek/ons faal. Waarskynlik sal my standpunt uit die oogpunt gesien as ongeldig beskou word.
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